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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, jako nadfizeny vécné pfislugny organ (dale jen ,nadfizeny
organ“) podle ustanoveni § 16a odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdgj§ich pfedpish (dale jen ,zakon o svobodném
pfistupu k informacim®), v navaznosti na ustanoveni § 178 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,spravni fad®), a ustanoveni § 5
odst. 1 zékona €&.273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve zné&ni pozdéjSich
predpisq,

rozhodlo

ve véci stiznosti podané spoleénosti

sidlem - ‘ ' (dale jen ,sté&Zovatel”), podle
ustanoveni § 16a odst. 1 pism b) zakona o svobodném pfistupu k informacim, ze
dne 18. 2. 2021, proti postupu Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi pohc;e
Moravskosiezského kraje (dale jen ,povinny subjekt’), ve véci vyfizeni zadosti
o poskytnuti informace ze dne 4. 2. 2021, prostfednictvim niz bylo poZadovano
poskytnuti reportu z GCetnictvi ve formé sestavy vSech piijatych faktur oznaéeného
znalce

takto:

Podle ustanoveni § 16a odst. 6 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu
k informacim se povinnému subjektu pfikazuje, aby ve IhQité nejpozdéji do 15
dnil ode dne doruceni tohoto rozhodnuti Zadost stéZovatele o poskytnuti
informace ze dne 4. 2. 2021 vyfidil.
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Nadfizeny organ obdrZel vsouladu s § 16a odst. 5 zakona o svobodném
pfistupu k informacim stiznost stéZovatele spolu s pfislusnym spisovym materialem
povinného subjektu. Ze spisového materialu plynou nasledujici skutecnosti.

StéZovatel se prostiednictvim datové schranky obratil dne 18. 12. 2020 na
povinny subjekt se Zadosti o poskytnuti informace dle zakona o svobodném pfistupu
k informacim, v niZz pozadal o poskytnuti ,vSechny faktury pfijaté Krajskym policejnim
feditelstvim pro Moravskoslezsky kraj, vystavené znalcem vedenych na seznamu
Ministerstva spravedinosti CR: |

' (soudni) kraj Severomoravsky.”

Povinny subjekt na Zadost stéZovatele o poskytnuti informace reagoval
pripisem ze dne 31. 12. 2020 pod &. j. KRPT-261706- 3/CJ-2020-0700P! (dorugeno
do datové schranky sté&Zovatele dne 7. 1. 2021), v némz oznamil, Ze za poskytnuti
pozadované informace bude vsouladu s § 17 zakona o svobodném pfistupu
k informacim pozadovat UGhradu UZelng vynaloZenych nakladli na poskytnuti
informace a to v celkové vysi 9 036 KC.

KvySe uvedenému pfipisu povinného subjektu zaslal stéZovatel
prostfednictvim e-mailu sdéleni ze dne 1. 2. 2021, v némzZ uved|, Ze neni jeho
zamérem zatéZovat pracovniky povinného subjektu nadmérnou agendou a proto
navrhuje postupovat dle uvedeného: ,Zadost o informace jsme sméfovali
k dohledatelné historii ¢innosti  znalce. Usnadm li to cinnost administrativniho
pracovnika, navrhujeme, aby byl poskytnut pouze report z Ucetnictvi ve forme
sestavy véech pfijatych faktur oznaceného znalce, za vSechna pfedchozi ucetni
obdobi, ve formétu PDF, nebo word nebo excel, nebo txt, umozriuje-li i¢etni systém
pouZivany policejnim orgdnem jednodu$e (automatizovang) pifedmétnou sestavu v
uvedenych formatech generovat. Dle nasi znalosti by tomu tak mélo byt. Sestavu
nezédéme déle nijak tfidit ¢i filtrovat. Rozumime z pfipisu policejniho organu, Ze tyto
zpracovani informacniho vystupu by mélo zabrat jednomu pracovnikovi méné neZzli
20 min. O kompletni sestavu faktur oproti ihradé bychom poZadali v pfipade, kdy by
se podrobnéjsi informace ukézaly nezbytnymi.” Na tento pfipis reagoval povinny
subjekt sdélenim ze dne 4. 2. 2021 pod €. j. KRPT-261706- 5/CJ-2020-0700P!, jimz
stéZovatele informoval, Ze jim zaslané podani ze dne 1. 2. 2021 nebylo doruc¢eno ani
prostfednictvim datové schranky, ani na elektronickou podatelnu povinného subjektu,
a tudiZ je s ohledem na jeho obsah posouzeno jako prosté e-mailové podani. K tomu
dale povinny subjekt sdélil, Ze ve véci jeho Zadosti ze dne 18. 12. 2020 béZi Ihita
k Ghradé nakladi na poskytnuti informace a tudiz i pokud by byl jeho nynéjsi postup
chapan jako uz&i pozadavek na poskytnuti informace, nemohl by jej povinny subjekt
s ohledem na pfekazku zahéajeného fizeni dle § 48 odst. 1 spravniho fadu vyridit.
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TotoZné podani ze dne 1. 2. 2021 nasledné st&Zovatel opétovné zaslal povinnému
subjektu dne 4. 2. 2021 a to prostfednictvim datové schranky. Povinny subjekt na
toto opétovné podani reagoval pfipisem ze dne 10. 2. 2021 pod €. J. KRPT-261706-
7/CJ-2020-0700PI, v némz sté&rovateli sdélil, Ze k Zadosti ze dne 18. 12. 2020 mu
byla zaslana vyzva k Ghradé G¢eln& vynaloZenych naklad(i na poskytnuti informace,
pficemzZ Ihiita k zaplaceni této Uhrady uplyne dnem 8. 3. 2021. Po dobu fegeni této
Zadosti tak zde existuje pfekazka litispendence a tudiz k jeho nynéj§imu podani,
které vyhodnotil jako zlZeni Zadosti o poskytnuti informace, nelze ve véci dale
jednat.

Na vyjadfeni povinného subjektu ze dne 10. 2. 2021 reagoval stéZovatel
podanim ze dne 18. 2. 2021 (které dorucil dne 18. 2. 2021 na e-mailovou adresu
povinného subjektu a dne 22. 2. 2021 do datové schranky povinného subjektu),
vnémZ uvedl, Ze jeho podanim ze dne 1. 2. 2021 byl vsouladu se zasadou
spoluprace pfi spravé dani zménén petit Zadosti o poskytnuti informace, tak, aby
nedochazelo k nadmérné zatézi pracovnikll povinného subjektu. Na podani reagoval
povinny subjekt pfipisem, ve kterém uved|, Ye Zadost nebyla potvrzena cestou
datové schranky. Toto tvrzeni neodpovida skutecnosti, Zadost potvrzena byla. Pfipis
povinného subjektu je dale dle nazoru st&Zovatele vyjadienim nadmérného
formalismu, kdyZ se povinny subjekt vyjadfil ve smyslu, Ze Zadost nelze po dobu
Jejiho vyfizovani upravit skrze piekazku litispendence. Zavérem st&Zovatel vidi
postupu povinného subjektu vyjadfeného v pfipise &. j. KRPT-261706-5/CJ-2020-
0700PI ze dne 4. 2. 2021 podava stiznost dle § 16a zakona o svobodném pfistupu
kinformacim a navrhuje zajistit dpravu vyrozuménim o nespravnosti postupu
povinného subjektu, zménou pravniho nazoru a poskytnuti informace v rozsahu dle
aktualizované zadosti.

Povinny subjekt vyhodnotil podani stézovatele ze dne 18. 2. 2021 s ohledem
na jeho obsah jako stiZnost dle § 16a zakona o svobodném pfistupu k informacim
a jelikoZ ji nevyhoveél, postoupil ji v souladu s § 16a odst. 5 nadfizenému organu.

Nadfizeny organ posoudil stiznost stéZovatele zhlediska pfipustnosti
a vCasnosti. Ze spisoveho materidlu bylo zji§t&no, Ze stiZnost podal st&Zovatel
ajedna se tedy o stiZnost pfipustnou. K hledisku v&asnosti podani stiznosti bylo
zjisténo, Ze byla podana ve Ihiité stanovené zakonem. Poté se nadfizeny organ
zabyval posouzenim postupu povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti
informace, v€etné souvisejicich argumenttl stéZovatele a dospél k nasledujicimu.

K véci je nejprve potfeba uvést, Ze stéZovatelem uginéné e-mailové podani ze
dne 1. 2. 2021 je tfeba skute€né povaZovat za prosté podani, nebot nebylo
prokazatelné dorufeno na elektronickou podatelnu povinného subjektu, ani
prostfednictvim datové zpravy. Nicméné nasledn& stéZovatelem zaslané totozné
podani ze dne 4. 2. 2021, jiz naleZitosti Fadn& podané Zadosti dle zakona o
svobodném pfistupu k informacim spifiuje, nebot bylo podano datovou schrankou.
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Co se tyka obsahu tohoto podani, je z vyjadreni stéZovatele ,navrhujeme, aby byl
poskytnut pouze report u tcetnictvi ve forme sestavy vSech prijatych faktur” ziejme,
e jejim cilem je zména rozsahu poZadovanych informaci uvedenych v zadosti ze
dne 18. 12. 2020. K tomuto zavéru shodn& dospél i povinny subjekt, ktery ve sve
odpovédi ze dne 10. 2. 2021 uved|, Ze vyhodnotil podani jako ,zuzZeni* pfedchozi
7adosti. K samotnému podani ,nové“ Zadosti nicméné uved|, Ze tuto nelze pro
prekazku litispendence vyfidit; nejprve musi byt vyfizena zadost pfedchozi. S timto
zavérem se nadfizeny organ neztotoznuje.

Zakon o svobodném pfistupu k informacim vyslovné neupravuje moznost
pfipadné upravy rozsahu poZadovanych informaci, tedy nikterak vyslovné nedava
Fadateli pravo po podani Zadosti nasledné ménit jeji obsah. Soudy se nicméné
takovou problematikou jiz v minulosti zabyvaly a dospély k zavéru, Ze pokud je nutné
poskytnuti pozadovanych informaci s ohledem na ustanoveni § 17 zakona
o svobodném pfistupu k informacim zpoplatnit, mélo by byt povinnym subjektem
umoznéno poskytnuti informaci Zadateli v jiném rozsahu bezplatné Ci za nizsi
Ghradu. Pokud tedy Zzadatel na zakladé obdrzené vyzvy kuhradé Ucelné
vynalozenych nakladli na poskytnuti informace dospéje k nazoru, Zze mu s ohledem
na vy§i vyéislenych nakladd postaci pro uspokojeni jeho prava na informace jen
nékteré informace (v jiném rozsahu), je opravnén povinny subjekt poZadat o Upravu
(zGZeni) své Zadosti a povinny subjekt je povinen se touto nové podanou Zadosti
zabyvat. K uvedenému viz napf. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu €. j. 9 As
257/2017, v némz soud uvedl: ,Stejné tak Zalobce poukazoval i na mozZnost
&asteéného poskytnuti informace, tedy pokud jde o dobu od postoupeni odvolani do
doby jeho vyfizeni s poukazem na moznost jejiho vyhledani v elektronicke databazi,
které by mélo byt vyrazné jednodussi, a tudiZ i méné nakladne... Zadost o informaci
nema byt hrou na slepou bébu mezi Zzadatelem a povinnym subjektem. Je-li zfejme,
se 7adatel o informace chce uréity druh informaci, které sice povinny subjekt pfesne
nema, ale mé informace obdobné tém, které Zadatel poZaduje, mél by mu to sdélit,
aby Zadatel pfipadné mohl svou Zadost modifikovat.”

Nadfizeny organ tak dospél k zavéru, Ze stéZovatel svym podanim ze dne 4.
2. 2021 zménil (zuzil) rozsah informaci pozadovanych v Zadosti o poskytnuti
informace ze dne 18. 12. 2020, resp. uéinil novou Zadost. Povinny subjekt tak byl
povinen se zabyvat touto novou Zadosti a k dfive podané Zadosti, resp. vyCisleni
nakladii na poskytnuti poZadovanych informaci, jiz nepfihlizet. Zaslana vyzva
k thradé ugeln& vynaloZenych nakladl tedy via facti zanika, aniz by ji musel povinny
subjekt jakkoliv formalné rusit.

Pokud jde o st&Zovatelem uginénou stiznost ze dne 18. 2. 2021 na postup
povinného subjektu, je tfeba uvést, Ze s ohledem na skuteCnost, Ze nova (zluzena)
7adost o poskytnuti informace byla stéZovatelem podana dnem 4. 2. 2021, zacala
dnem nasledujicim povinnému subjektu fakticky béZet novéa Ihita k vyfizeni Zadosti
dle § 14 odst. 5 pism. d) zakona o svobodném pfistupu k informacim. Tato lhiita
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uplynula dnem 19. 2. 2021. StéZovatelem podana stiznost prostiednictvim datové
schranky dne 22. 2. 2021, tak byla podana v souladu s § 16a odst. 3 pism. b) zakona
o svobodném pfistupu k informacim.

S ohledem na vy3e uvedené nadfizeny organ uzavira, Ze 7adost stézovatele
ze dne 4. 2. 2021 nebyla povinnym subjektem vyfizena v souladu se zakonem
o svobodném pfistupu kinformacim a stiznosti stéZovatele se tak wvyhovuje.
Nadfizeny organ proto rozhod! tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, tj. Ze
se povinnému subjekiu pfikazuje Zadost st€Zovatele ve |hit& stanovené vyfidit.
Nadfizeny organ neuplatnil postup dle § 16 odst. 4 zékona o svobodném pfistupu
kinformacim, nebot nelze ve véci dovodit, zdali nejsou v{& poZadovanym
informacim dany zakonné dlvody pro jejich odmitnuti.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani pfipustné (§ 16a odst. 9 zakona
o svobodném pfistupu k informacim).

povéren fizenim

VZ.,

Vyfizuje: b i
oddéteni podani osob, kanceldf ministra vnitra

Rozdélovnik:

Krajské reditelstvi policie Moravskoslezského kraje
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